PROTOKOLL DES PREISGERICHTS

NICHTOFFENER STADTEBAULICHER REALISIERUNGSWETTBEWERB

Stadtebauliche Entwicklung von Flachen
im Umfeld des Fritz-Walter-Stadion
Kaiserslautern | Betzenberg

SITZUNG DES PREISGERICHTS AM 18. +19.08.2026

HILLE
my +TESCH

k STADT

KAISERSLAUTERN g




PROTOKOLL UBER DIE PREISGERICHTSSITZUNG

Nichtoffener stadtebaulicher Realisierungswettbewerb
Kaiserslautern Betzenberg

Auslober: Stadt Kaiserslautern
Sitzungstag: 18.+19.08.2026
Ort: Kaiserslautern, St. Quentin-Ring (Best-Western-Hotel)

Teilnehmer: Siehe Anlage

Das Preisgericht tritt um 10:00 Uhr zusammen. Es begruBt fur die Ausloberin die Ober-
burgermeisterin der Stadt Kaiserslautern Frau Beate Kimmel die anwesenden Personen.
Die Anwesenden werden namentlich festgestellt.

Es sind anwesend:

Als Sachpreisrichterlnnen:
* Beate Kimmel (am 1. Tag bis 14:15 Uhr)
*  Michael KrauB3
* Barbel Sehy (am 1. Tag ab 10:50 Uhr)
* Tobias Wiesemann

Als Stellvertreterinnen:
*  Manfred Schulz (am 1. Tag ab 14:15 Uhr stimmiberechtigt fur Fr. Kimmel)
* Andreas Jacob (am 1. Tag ab 14:10 Uhr)
* Sabine Nixon (am 1. Tag bis 10:50 Uhr stimmberechtigt fur Fr. Sehy)
* Brigitta Réthig-Wentz (am 2. Tag bis 10:35 Uhr)

Als Fachpreisrichterlnnen:

* Prof. Markus Neppl (Vorsitz)
e Prof. Christa Reicher

* Dr. Fred Gresens

e Thomas Wirth (stv. Vorsitz)
e Martin Kthnl

Als Stellvertreterlnnen:
¢  Manuel Steinbrenner
* Elke Franzreb
* Joachim Wilhelm

Als Sachverstandige:
* Jens Dahlhausen
* Jorg Wall
e Volker Barth
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*  Markus Henn

* Christion Ruhland

* Saskia Bugera

* Christina Jagsch

* Frieder Bechberger-Derscheidt
* BiancaKlein

* Andreas Kuhn (nur am 1. Tag)

* Thomas Bauer

Verfahrensbetreuung:
*  Marcus Hille
* Fadbrice Tesch

Nach Erlauterung des Ablaufs der Jurysitzung sowie organisatorischer Themen besta-
tigt Herr Hille die Vollzahligkeit des Preisgerichts und leitet die Wahl des Vorsitzenden.

Aus dem Kreis der Fachpreisrichter wird Prof. Neppl einstimmig, bei Enthaltung des Be-
troffenen zum Vorsitzenden des Preisgerichts gewdahlt. Herr Wirth wird als Stellvertreter
vorgeschlagen und ebenfalls einstimmig, bei eigener Enthaltung, gewahlt.

Der Vorsitzende pruft die Anwesenheitsliste und bestimmt als Protokollfahrer Herr
Fabrice Tesch.

Alle zu den Sitzungen des Preisgerichts zugelassenen Personen geben die Versicherung
zur vertraulichen Behandlung der Beraftungen. Sie erklaren weiter, dass sie bis zum
Tage des Preisgerichts weder Kenntnis von einzelnen Wettbewerbsarbeiten erhalten
haben noch, dass sie mit Wettbewerbern einen Meinungsaustausch tber die Aufgabe
gefuhrt haben.

Der Vorsitzende fordert die Anwesenden auf, bis zur Entscheidung des Preisgerichts alle
AuBerungen tber vermutliche Verfasser zu unterlassen. Er versichert dem Auslober, den
Teilnehmern und der Offentlichkeit die groBtmogliche Sorgfalt und Objektivitat des
Preisgerichtes nach den Grundsétzen der RPW.

Das Preisgericht beginnt seine Beratungen mit der Besprechung der Wettbewerbsauf-
gabe.

Der Vorsitzende erlautert die einzelnen Arbeitsschritte bei der Bewertung des Preisge-

richtes. Herr Hille und Herr Tesch erganzen die Ausfuhrungen und weisen auf die Ruck-
fragenbeantwortung des Kolloquiums hin.

Seite 2 von 17



23

24

2.5

31

Der verwaltungstechnische Bericht der Vorprufer schlie3t sich an. Bei allen 15 eingegan-
genen Arbeitenist die Rechtzeitigkeit der anonymen Abgabe eindeutig. Die Vorprufung
schlagt vor, alle Arbeiten zum Preisgericht zuzulassen.

Das detaillierte Ergebnis der Vorprufung wird jedem Preisrichter schriftlich zur Verfu-
gung gestellt. Bei einigen Arbeiten wurden die MafRstdbe der geforderten Leistungen
nicht immer genau eingehalten, teilweise wurden geringftgige Abweichungen im Leis-
tungsumfang festgestellt. Nicht geforderte Perspektiven wurden abgehdangt.

Die Jury stellt fest, dass dadurch die Vergleichbarkeit und die Beurteilung der Arbeiten
nicht beeinflusst werden. Die Jury beschliet einstimmig, alle 15 Arbeiten zum Verfahren
zuzulassen.

Die zugelassenen 15 Arbeiten werden ab 10:35 Uhr in einem Informationsrundgang
durch die Herren Hille und Tesch ausfuhrlich und wertfrei erléutert.

Der Informationsrundgang endet um 12:25 Uhr. Der Vorsitzende fasst die grundsatzli-
chen Erkenntnisse aus dem Informationsrundgang anschlieBend zusammen und gibt
einen Ausblick auf die weiteren Arbeitsschritte des Preisgerichts.

Das Preisgericht stellt fest, dass die Aufgabenstellung sehr komplex und umfangreich
war und wurdigt die Vielfalt und Qualitat der eingereichten Arbeiten. Es folgt ein inten-
siver Austausch zu zentralen Punkten der Aufgabenstellung und Kernthemen, die alle
Arbeiten betreffen.

Das Preisgericht zieht sich zu einer kurzen Mittagspause von 12:40 - 13:10 Uhr zurtck.

Zu Beginn der Bewertungsrundgdange bespricht das Preisgericht noch einmal die wich-
tigsten Kernthemen der Aufgabenstellung sowie die sich hieraus ergebenden zentralen
Punkte der Aufgabenstellung. Der Vorsitzende arbeitet die zentralen Unterschiede und
unterschiedlichen Konzeptansatze der Verfasser heraus und weist auf die wichtigen
Kernpunkte hin. Ebenso werden zentrale Hinweise der Nutzer zu den unterschiedlichen
Entwurfsansatzen gehort und diskutiert.

Die Beurteilung der eingereichten Arbeiten durch das Preisgericht erfolgt auf der
Grundlage der vereinbarten Beurteilungskriterien, die in gleicher Weise bei der Beurtei-
lung aller Entwurfe zu Grunde gelegt werden:

- Stadtebauliches Leitbild und Vernetzung mit dem Gesamtgebiet Betzenberg
- Stadtebauliche, freiraumplanerische und gestalterische Qualitat
- Erfullung der funktionalen Anforderungen
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- Nachhaltigkeit und Ressourcenschonung
- Klimagerechter Stadtebau
- Wirtschaftlichkeit und technische Redlisierbarkeit

Aufgrund der durchweg hohen Qualitat der Beitrage beschliet das Preisgericht ein-
stimmig, keine Arbeiten im ersten Rundgang auszuscheiden.

Zu Beginn des zweiten Wertungsrundgangs fordert der Vorsitzende die Anwesenden
auf, zu allen Themen ausfuhrlich zu diskutieren und lhre Meinung kundzutun.

Alle Arbeiten werden im zweiten Rundgang ausfuhrlich diskutiert. Das Preisgericht zieht
sich zwischendurch zu einer kurzen Kaffeepause von 15:10 — 15:20 Uhr zuruck.

Im zweiten Rundgang werden wegen deutlicher, nicht kompensierbarer Mangel in ein-
zelnen Bereichen der Kriterienliste folgende Entwurfe ausgeschieden:

Arbeit 1001  mit 1.8 Stimmen

Die Idee groBformatige Baukorper an einer Landschaftsrampe aufzureihen erscheint
auf den ersten Blick interessant. Die Topographie und die bestehenden Grunstrukturen
werden geschickt integriert. Die gewahlte ,Ikonographische” Formensprache wirkt an
diesem Ort aber fremd und die gewunschten Beziehungen zum Bestand sind nicht er-
kennbar. Die gewahlten Dimensionen und die daraus entstehenden Raume koénnen in
diesem Kontext nicht tberzeugen.

Arbeit 1003  mit 1:8 Stimmen

Der stadtebauliche Ansatz einer breiten Nord-Sud-gerichteten Freiraumachse ist ein
probates Konzept, erscheint aber an diesem Ort hinsichtlich der Topographie und der
heterogenen Umgebung nicht ganz schltssig. Auch die vorgeschlagenen Punkt- und
Reihenhdauser konnen nicht uberzeugen. Die geforderte Anzahl der Wohnungen wird
deutlich unterschritten.

Arbeit 1004 mit 3:6 Stimmen

Das Konzept rund um das Stadion zahlreiche neue Gebdude mit vielfaltigen Nutzun-
gen anzuordnen ist durch die Vorgaben der Auslobung so nicht umsetzbar. Die Orien-
tierung des neuen Wohnquartiers an die Fritz-Walter-StraBe erscheint zwar pragma-
tisch ist aber sowohl hinsichtlich der ErschlieBung wie auch réumlich problematisch.

Arbeit 1006 mit 27 Stimmen
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Die vorgeschlagenen Gebdaudestrukturen sind in ihren Dimensionen an diesem Ort
nicht vorstellbar. Das Parkhaus und die beiden Wohnblocks wie auch das Hochhaus er-
scheinen auf sich bezogen und suchen keine Verbindung mit den umgebenen Struktu-
ren. Der durch die Konzentration der Baumassen entstehende Freiraum wurde nicht
ausgearbeitet und erscheint wenig qualitatsvoll.

Arbeit 1008 mit 2.7 Stimmen

Das Konzept besteht aus zwei unterschiedlich ausgeformten Teilbereichen.

Das Multifunktionsgebdaude sudlich des Stadions ist gut positioniert und kann den ge-
forderten Schallschutz gewdhrleisten. Die Lage und Auspragung der drei Baufelder im
Suaden dagegen ist nicht nachvollziehbar, da kein Bezug zur Umgebung erkennbar ist
und die geforderte Wohnungsanzahl weit unterschritten wird. Die Freifléchen erschei-
nen demzufolge eher als Restfléchen und insbesondere der Quartiersplatz kann nicht
Uberzeugen.

Arbeit 1009 mit 0:9 Stimmen

Die Verfasser schlagen wenige aber gezielte Eingriffe auf dem gesamten Areal vor.
Sie legen sich aber nicht fest, sondern sprechen von spekulativen MaBnahmen, was in
einem Wettbewerb wenig hilfreich ist. Der Turm in der Stadionecke ist unrealistisch,
die Zeilenbebauung ist strukturell fragwurdig und die Aussagen zum Freiraum und zur
ErschlieBung bleiben vage. Der Beitrag wird ambitioniert vorgetragen, bietet aber kein
tragfahiges stadtebauliches Konzept.

Arbeit 1011 mit 2:7 Stimmen

Die Anordnung des Multifunktionsgebdudes und der sudlich gelegenen Wohncluster
zueinander ist nicht Uberzeugend gelost. Der westlich gelegene Durchgang liegt an
der falschen Stelle und das gesamte Wege- und Freiraumsystem bleibt unklar,
wodurch viele wenig qualitatsvolle Restflachen entstehen. Das Parkdeck ist sehr raum-
greifend konzipiert und insgesamt zu grof. Die Idee der beiden westlichen Kopfge-
baude ist interessant und eine Hotelnutzung dort gut vorstellbar.

Arbeit 1013 mit 1:8 Stimmen

Der Entwurf verfolgt zwei unterschiedliche Konzepte fur eine belebte urbane Stadi-
onumgebung und fur eine Siedlung im Wald. Das Mulfifunktionsgebdude ist gut durch-
gearbeitet und die Parkierungsanlage wird mit vielfaltigen Sportnutzungen sinnvoll er-
ganzt. Es erscheint allerdings zu niedrig, um den geforderten Schallschutz sicherstellen
zu kénnen. Das Wohnungsangebot bleibt weit unter den Vorgaben der Auslobung und
die Anordnung der Wohnzeilen im Wald kann auch strukturell nicht Gberzeugen.
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Arbeit 1014  mit O:9 Stimmen

Der Entwurf versucht die sudliche Stadionbebauung mit dem angrenzenden Wohnge-
biet zu verknupfen. Der Versuch wird durchaus gewurdigt aber die Baumassenvertei-
lung ist sehr heterogen und die Wohncluster erscheinen mit den sehr hohen Geb&uden
in der dargestellten Struktur nicht funktionsfahig. Die Parkhéuser sind an den vorge-
schlagenen Stellen nicht realisierbar.

Arbeit 1015  mit 4.5 Stimmen
(die Arbeit wurde mit einem spdateren Ruckholantrag in die engere Wahl zurtckgeholt)

AnschlieBend an den 2. Rundgang erléutert der Vorsitzende noch einmal die Moglich-
keit, Ruckholantrage zu stellen.

Es werden fur die folgenden Arbeiten Ruckholantrage gestellt und jeweils nach erneuter
eingehender Diskussion wie angegeben beschieden:

Arbeit 1015, positiv beschieden mit 6:3 Stimmen.

Es werden keine weiteren Ruckholantrage gestellt. Der zweite Rundgang endet um
16:45 Uhr.

Es verbleiben damit die folgenden Arbeiten in der engeren Wahl:

Arbeit 1002
Arbeit 1005
Arbeit 1007
Arbeit 1010
Arbeit 1012
Arbeit 1015

Der erste Sitzungstag endet um 17:00 Uhr. Der Raum wird ordnungsgeman verschlos-
sen. Es wird vereinbart, die Sitzung am Folgetag um 9:00 Uhr fortzusetzen.

Das Preisgericht tritt am 19.08.26 um 9:00 Uhr erneut zusammen. Zu Beginn des zweiten

Sitzungstages stellt Herr Hille erneut die Vollzahligkeit und Beschlussfahigkeit des Preis-
gerichts fest.
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Die Entwurfe der engeren Wahl werden anschlieBend von den Fachpreisrichtern schrift-
lich beurteilt. Die Sachverstandigen und Vorprufer unterstatzen diese Arbeit.

Der Vorsitzende fasst zu Beginn der weiteren Besprechungen noch einmal die Ergeb-
nisse des Vortags zusammen und erléutert dem Preisgericht die weitere Vorgehens-
weise. Er fasst noch einmal die wichtigsten Erkenntnisse zu den verbliebenen Beitragen
sowie die Kernpunkte der Aufgabenstellung zusammen.

Die schriftlichen Beurteilungen werden unter erneuter Betrachtung der Arbeiten vorge-
lesen, diskutiert, ergénzt und vom gesamten Preisgericht in vorliegender Form geneh-
migt.

Arbeit 1002

Der Entwurf besticht durch eine klare Struktur und Zonierung. Das heterogene Umfeld
wird mit wenigen Elementen wohltuend geordnet. Zwei kompakte funfgeschossige
Parkhauser mit Buroaufbauten und sportaffinen Gewerbeflachen SchlieBen das Bau-
gebiet folgerichtig zum Stadion ab. Die Gebdude sind im Bereich des Hochbehdalters
getrennt. Hier ist der Larmschutz nicht Gberzeugend. Die Anordnung der Parkhauser
lésst ausreichend Raum far den westlichen und 6stlichen Zugang zum Stadion, dessen
Platzbildung aber noch deutlicher ausfallen kénnte. Insgesamt sind die Parkierung und
Zufahrten im Stadionbereich gut gelost. Die Parkhéuser sind in GréBe und Struktur an-
gemessen und wirtschaftlich darstellbar.

Die Wohnbebauung charakterisiert sich durch wenige klar erkennbare Elemente: ein
Zeilenbau, eine Zeile mit Kopfbau und ein Punkthochhaus. Daraus entstehen drei tra-
pezformige Wohnquartiere mit gut nutzbaren Freibereichen. Die Elemente folgen ge-
schickt der naturlichen Topografie, sind in der Hohe jeweils gestaffelt und fuhren zu
einer serpentinenhaft Wegefuhrung. Ein hohes Gebdaude steht folgerichtig einem nied-
rigen gegentlber. Durch die Staffelung und verdrehte Anordnung der Wohnhofe ent-
steht eine raumlich interessante Abfolge, die mit zwei Quartiersplatzen endet. Die An-
ordnung von Zwei- bis Vierspéanner und insbesondere die Wohntypologien in den
Kopfbauten sind solide dargestellt. Hier waren teilweise innovativere Konzepte win-
schenswert. Die Gebdudehohen sind abwechslungsreich und behutsam gegliedert und
gut mit den Grunbereichen vernetzt. Die Wohngebdaude fugen sich in MaBstéblichkeit
und Kérnung gut in den Bestand ein. Der Entwurf erreicht nicht die gewunschte Woh-
nungszahl. Die Anordnung, Lage und GrofRe der Tiefgarage unter der Wohnbebauung
ist nicht Uberzeugend und erscheint insgesamt sehr aufwandig. Gleiches gilt fur die
Mullsammelstelle.

Ausfuhrungen zu den Prinzipien der Schwammstadt sind erwahnt, mussen aber im
Zusammenhang mit einer weiteren Entwicklung dargestellt werden.
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Insgesamt ein Entwurf, der durch seine einfache Struktur und Zonierung tberzeugt,
wohlfuend mit dem heterogenen Umfeld umgeht und einen tberzeugenden Beitrag
zur Aufgabenstellung liefert.

Arbeit 1005

Die Arbeit ist klar strukturiert und nachvollziehbar zoniert. Sie reagiert durch die Aus-
bildung von drei Plateaus sensibel auf die vorhandene Topografie und entwickelt aus
den Landschafts- und Freiraumstrukturen ein schlussiges Leitbild. Besonders tUberzeu-
gen die grunen Verbindungen zur Umgebung und das differenziert ausgearbeitete
Regenwassermanagement. Die Mischung unterschiedlicher Gebdudetypologien und
Nutzungen ermoglicht zudem eine flexible, abschnittsweise Entwicklung.

Der Stadtebau vermittelt grundsatzlich zwischen der vorhandenen Bebauung und
dem Stadion, bleibt in seiner Ausformulierung jedoch teilweise zu heterogen. Insbe-
sondere die Setzung der Hochpunkte, die Dimensionierung der Zwischenréume und
der Ubergang zum Stadion ergeben noch kein durchgehend pragnantes raumliches
Gefuge. Die nérdlichen Wohngebdude erscheinen im Gesamtkonzept zu niedrig. Einige
Freirédume wirken eher als Restflaéchen, denn als klar gefasste Stadtraume.

Insgesamt handelt es sich um einen 6kologisch ambitionierten und anpassungsfahigen
Beitrag mit starken landschaftsplanerischen Ansatzen, dessen stadtebauliche Ord-
nung und réumliche Pragnanz jedoch noch nicht vollstandig Uberzeugen.

Arbeit 1007

Die Arbeit ist durch eine klare Gliederung und Nutzungsverteilung gekennzeichnet.

Fur den Spielbetrieb des Stadions sind durch die Freihaltung der Flachen im Osten und
Westen des Stadions keine Beeintrachtigungen zu erwarten. Die Bebauung sudlich des
Stadions stellt eine weitgehend geschlossene Raumkante dar, wobei die Nutzung als
Haus des Sports als Platzhalter fur sportaffine Nutzungen interpretiert werden sollte.
Die Anordnung von Sportfeldern auf dem Parkhaus Sud muss u.a. wegen der
Larmthematik, aber auch wegen einer denkbaren stadtebaulichen Betonung an die-
ser Stelle in Frage gestellt werden. Ebenso ist die Notwendigkeit eines Bolzplatzes hier
zu hinterfragen und eine durchgdngige Grunverbindung zu prufen.

Mit der Positionierung des Wasserbehdalters im Innenhof einer u-férmigen Bebauung
wird ein interessanter Ansatz aufgezeigt.

Die Dimensionierung des Grungurtels (Walderhaltung) zwischen dem Riegel sudlich
des Stadions und dem Wohnquartier wird begruBt.

Das Wohnquartier ist mit 5 gedffneten Blocken und der Ausgestaltung eines zentralen
Platzes gut strukturiert und bietet 6ffentlichen Freiraum in der Ost-West sowie der
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Nord-Sud Wegeverbindung und halboffentliche Freirdume in den Innenhofen. Die Ge-
baudeversprunge und die differenzierte Gestaltung von Gebdudeteilen/Fassaden
wurde begruff.

Die Kornigkeit der Bebauung sudlich des Stadions und im Wohnquartier wurde als kor-
respondierende Grundstruktur positiv bewertet.

Es wurde die Frage aufgeworfen, ob die Hofe eine ausreichende GroRe haben und die
Grundrisse in den Eckausbildungen sinnvoll und wirtschaftlich gestaltet werden kon-
nen.

Durch die Anordnung der Quartiersgaragen mit den Zufahrten von der Fritz-Walter-
straBe und der HegelstraBe kann das Wohnquartier ein hohe Aufenthaltsqualitat be-
kommen. Die angedeuteten Flachen fur die Regenwasserbewirtschaftung kénnen dies
ggf. unterstutzen.

Mit der Bebauung sudlich des Stadions ist Uberwiegend eine Larmabschirmung gege-
ben. Bei der Unterbrechung des Riegels, sind die Gebdudeversatze als vorteilhaft an-
gesehen worden.

Durch den Grungurtel und die Erhaltung des Waldes im Nordosten kénnen Granbe-
stande erhalten werden. Lediglich der Wohnblock angrenzend an die HegelstraBe
wurde hinterfragt, da hier alte Buchenbesténde stehen.

Kontrovers wurde diskutiert, ob die eigensténdige Ausbildung einer “Waldsiedlung" als
isoliert und zu wenig vernetzt oder als klare Standortausprégung zu werten sei.

Arbeit 1010

Der Leitgedanke der Arbeit, dem pragnanten Baukorper des Stadions eine dhnliche
Masse entgegenzustellen und mit deren nach Suden terrassierter Gestaltung einen
Ubergang zum Grunraum und zum Wohnen zu schaffen, wird als starke und zunéchst
Uberraschende Geste verstanden.

Auch der daraus entwickelte stadtebauliche Ansatz tber eine gemeinsame Proportio-
nalitat und Orthogonalitat in der Neubebauung eine Verbindung zur Nachbarschaft zu
finden, ist gut erkennbar.

Die ErschlieBung des Quartiers mit den Zuwegungen und Zonierungen ist funktional;
das Wohngebiet ist gut von den SporterschlieBungen unbeeintrachtigt; die beiden
Quartiersgaragen ermoglichen ein weitgehend autofreies Umfeld.

In der Ausgestaltung dieses stadtebaulichen Ansatzes zeigen sich allerdings auch ei-
nige im Preisgericht diskutierte Schwachen.

Mit dem Multifunktionsgebdude am Stadion wird zwar mit der ,Betzenschlucht” ein
markanter Raum geschaffen, dessen raumliche Qualitat jedoch wegen der Enge und
Hohe sowohl bei Spielbetrieb als auch an Tagen ohne Veranstaltungen kritisch beur-
teilt wird.

Die anspruchsvolle Gestaltung des Gesamtkomplexes kann nur in einem Zug und mit
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hohem Aufwand umgesetzt werden, die dargestellte abschnittsweise Redlisierung in 4
Bauabschnitten analog zum Wohnungsbau erscheint unwahrscheinlich.

Das Wohnquartier mit einer Abfolge an Punkthdusern und Zeilenbebauung folgt der
Topographie und bildet unterschiedliche gestaffelte innere Freirdume. Die wie lose an-
einander gesetzten Baukoérper vermagen es jedoch nicht, eine innere Struktur und
Verbindung zu schaffen.

Die Zugénge zum Quartier sind durch die Enge zur HegelstraBe als auch durch steile
Stufenanlagen zur Fritz-Walter- StraRe wenig einladend ausgebildet. Ein zentraler
Treffpunkt ist nicht vorgesehen, sondern mehrere Spiel,- Eingangs- und Quartiers-
platze angeboten, die miteinander tUber Ebenen verbunden sind. Deren radumliche
Qualitat, Orientierung und Identifikation sowie Adressbildung werden im Preisgericht
differenziert bewertet.

Die angebotenen Typologien entsprechen im Geschosswohnungsbau den Anforde-
rungen; die zahlreichen Laubengangtypologien werden kritisch beurteilt.

Der Umgang mit dem Baumbestand ist respektvoll, vor allem die groBflachige Siche-
rung der Waldbereiche ist gelungen. Die Aussagen zu klimagerechtem Stédtebau und
Nachhaltigkeit bleiben im Allgemeinen, die Leitidee ermdéglicht jedoch entsprechende
Nachscharfungen.

Die Umsetzung des Wohnungsbaus in den 4 dargestellten Bauabschnitten erscheint
realisierbar.

Insgesamt zeigt die Arbeit eine klare stadtebauliche Idee, die jedoch in der Raumwir-
kung, Aufenthaltsqualitét und Umsetzung nicht vollstandig tberzeugen kann.

Arbeit 1012

Die Verfasser entwickeln aus der Topografie und der Landschaft des Betzenbergs
eine klar strukturierte Bebauung mit einem markanten baulichen Hochpunkt entlang
der Fritz-Walter-StraBe und einem sudlich gelegenen Wohnquartier.

Der Hochpunkt ist auf dem Hohenrtucken stdwestlich des Stadions grundsatzlich rich-
tig gesetzt und markiert eine attraktive Eingangssituation am Kreuzungspunkt von
Fritz-Walter-StraBe und HegelstraBe. Entlang der Fritz-Walter-Strafe wird ein Sport-
forum mit Mobility Hub, Hotel, Gastronomie sowie Sport- und Freizeiteinrichtungen
vorgeschlagen. Der mehrgeschossige Baukorper tbernimmt dabei unter anderem die
Funktion des Schallschutzes gegenuber dem Stadionbetrieb und bietet Stellplatzfla-
chen fur Stadionbesucher.

Fur das Wohnquartier werden zwei Quartiersgaragen an den Réndern des Gebiets —
unmittelbar am Stadion sowie im Suden — vorgesehen, die der ErschlieBung des ge-
samten Quartiers dienen. In Verbindung mit dem Mobility Hub des Stadions ist eine
Doppelnutzung der Stellplatze auBerhallb des Stadionbetrieb vorstellbar. Die interne
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Erschlieung folgt dem Leitbild eines autoarmen Quartiers. Allerdings erscheinen teil-
weise die Wegeléngen zu den Quartiersgaragen problematisch.

Die geforderte Freihaltung der 6stlichen Stadionfladchen wird nicht eingehalten. Hier
werden Flachen fur Nachwuchsakademien und Gastronomie positioniert. Dies konnte
die erforderlichen Aktions- und Bewegungsréume fur Polizei und Stadionbetrieb ein-
schranken. Der Standort des Hochwasserbehdlters ist bertcksichtigt und dargestellt.
Die Kérnung der Bebauung ist tberwiegend angemessen gewdahlt. Mit einem hohen
Anteil an Mehrfamilienhdusern wird die in der Auslobung geforderte stadtische Dichte
erreicht. Fur das Wohnquartier werden vier- bis achtgeschossige Baukoérper vorge-
schlagen. Die Hohenentwicklung reagiert grundsatzlich angemessen auf die angren-
zende Bestandsbebauung.

Das Wohnquartier gliedert sich in drei wohl proportionierte Baufelder. Die Innenhofe
des Waldquartiers versprechen eine hohe Aufenthalts- und Wohnqualitat. Durch die
Offnung der Hofe bleibt der Bezug zu den offentlichen AuBenréumen erhalten und es
wird eine gute Orientierung innerhalb des Quartiers ermaglicht.

Fur das Wettbewerbsgebiet werden mehrere differenzierte Aufenthaltsbereiche an-
geboten. Im Umfeld des Stadions wird das Sportforum als lebendiger und urbaner Ak-
tionsraum ausgebildet. Die Erdgeschosszonen werden durch Nutzungsangebote wie
Restaurant und Fanshop belebt. Fur das studliche Wohnquartier wird ein gut positionier-
ter Quartiersplatz als zentraler Begegnungsort fur die Bewohner angeboten. Er ist
Uber die HegelstraBe und die KantstraBe sinnvoll erreichbar und bietet zugleich den
angrenzenden Nachbarschaften einen zusatzlichen offentlichen Freiraum.

Neue Wegeverbindungen vernetzen das Quartier und stdrken seine Durchlassigkeit.
Insbesondere die Nord-Sud-Verbindung ist Uberzeugend gelost, da zugleich vermie-
den wird, dass bei Veranstaltungen zusatzliche Besucherstrome durch das Wohnquar-
tier gefuhrt werden.

Der vorhandene Baumbestand bleibt weitgehend erhalten. Erganzende Neupflanzun-
gen sind insbesondere in den Wohnhofen vorgesehen. Die Topografie des Betzen-
bergs wird angemessen aufgenommen; die Bebauung orientiert sich an den vorhan-
denen Gelandeterrassen. Die vorgeschlagene Geléndemodellierung erscheint grund-
satzlich machbar, ihre technische Umsetzbarkeit ist jedoch noch nicht ausreichend
nachgewiesen. Im Sinne des Schwammstadt-Prinzips werden Retentionsmulden und
entsprechende Flachen fur die Regenwasserbewirtschaftung vorgesehen.

Die Arbeit bietet ein vielfaltiges Spektrum an Wohnungstypologien, darunter Cluster-
wohnungen, Waldttrme und Waldreihen, sowie Angebote fur Baugenossenschaften.
Fur die Erdgeschosszonen des Wohnquartiers werden ergéinzende quartiersbezogene
Nutzungen wie Backer und Nachbarschaftskiosk vorgeschlagen.

Der sportaffine Gebduderiegel sudlich des Stadions greift die Anforderungen des
Spielbetriebs sinnvoll auf. Die Parzellierung erscheint umsetzbar und ermaglicht eine

Seite N von 17



abschnittsweise Entwicklung des Quartiers. Die wirtschaftliche Tragfahigkeit des
Hochhauses bedarf jedoch einer weiteren Prufung.

Insgesamt Uberzeugt die Arbeit durch eine klare stadtréumliche Haltung und eine
nachvollziehbare Grundstruktur. Insbesondere die rdumliche Fassung des Gebiets
durch den Hochpunkt an der Fritz-Walter-StraBe ist pragnant und angemessen. Die
Arbeit zeigt einen robusten stadtebaulichen Ansatz mit einer Uberzeugenden Vernet-
zung von Stadionumfeld, Sportforum und Wohnquartier und stellt einen eigenstandi-
gen und diskussionswurdigen Beitrag zur Entwicklung des Betzenbergs dar.

Arbeit 1015

Das stadtebauliche Konzept basiert auf der Grundidee, das Quartier auf dem Betzen-
berg uber einen ,Waldkorridor" mit dem Stadion und seiner Mantelbebauung zu ver-
knupften. Am Fritz-Walter-Boulevard, im Ubergang zum Stadion, sind Bausteine mit
sportaffinen Nutzungen vorgesehen, deren Positionierung nicht in Génze uberzeugen
kann. Insbesondere das Parkhaus, das als langgestreckter Riegel ausgebildet ist, ruckt
weit in den Ankunftsplatz hinein.

Die Idee eines ,Waldkorridors" als verbindendes grines Gelenk in Ost-West-Richtung
zwischen dem Stadtwald stellt einen guten Ansatz dar, kann jedoch aufgrund seiner
geringen Dimensionierung den formulierten Anspruch nur bedingt einlésen. Die Wohn-
bebauung ruckt duBerst nah an das Parkhaus und die Sporthalle heran und wirft damit
Fragen der Larmbeeintréachtigung, der Adressierung und der ErschlieBung auf.

Die Mitte des neuen Quartiers bilden ein Quartiersplatz mit Markthalle und Baumhain.
Mit der gewahlten Positionierung wird ein gut dimensionierter Raum fur gemeinschaft-
liche Nutzung und das Nils-Wohnprojekt vorgesehen, aber die Chance der Vernetzung
mit der Nachbarschaft nicht genutzt.

Die auBerst dichte Bebauung, die eine moderierte Hohenentwicklung der vier- bis
sechsgeschossigen Gebdude vorschlagt, basiert auf einer Blockstruktur mit einer Auf-
lockerung im Ubergang zu den Randern. Diese Bebauung und die Vorschlage zu deren
Gebdudetypologie versprechen eine hohe Wohnqualitar.

Die stadtebauliche Struktur wirft Fragen des Umgangs mit der Topografie auf. Dies
betrifft die ErschlieBung gleichermaBen wie die Gestaltung des Freiraums.

Nicht tberzeugen konnen die beiden Standorte fur die Quartiersgaragen, weil
dadurch die Chance eines angemessenen raumlichen Ubergangs zur umgebenden
Nachbarschaft vertan wird.

Insgesamt stellt der Entwurf einen diskussionswurdigen Ansatz dar, der sich durch eine
klassische stadtebauliche Struktur auszeichnet und der eine eigene Mitte formuliert. Er
kann jedoch seinen Anspruch an ein besonderes Quartier nur bedingt einlosen. Fragen
des Mehrwertes far die Nachbarschaft und im Umgang mit der Topografie werden
nicht hinreichend beantwortet.
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Das Preisgericht beschliet nach intensiver Diskussion mit der jeweils angegebenen
Stimmenverteilung die folgende Rangfolge:

Rang: 1002  mit 9:0 Stimmen

1

2. Rang: 1012 mit 9:0 Stimmen
3. Rang: 1007  mit 7:2 Stimmen
4. Rang: 1005 mit 2.0 Stimmen
5. Rang: 1010 mit 2.0 Stimmen
6. Rang: 1015 mit 2.0 Stimmen

Das Preisgericht beschlieBt einstimmig die folgende Aufteilung von Preisen und Aner-
kennungen gem. Auslobung:

1. Preis: 36.000,- € zzgl. MwSH.
2. Preis: 22.000,- € zzgl. MwSH.
3. Preis 14.000,- € zzgl. MwSH.
Drei Anerkennungen, je: 6.000,- € zzgl. MwSt,

Sollte einer der Gewinner von Preisen oder Anerkennungen seine Teilnahmeberechti-
gung nicht nachweisen konnen, so wird die freiwerdende Preissumme gleichwertig auf
die verbleibenden Teilnehmer der Preisgruppe aufgeteilt.
Aufgrund der Qualitaten der Arbeiten wird nach eingehender Diskussion einstimmig die
folgende Vergabe von Preisen mit dem jeweils angegebenen Preisgeld innerhalb der
Preisgruppe wie folgt festgelegt:

e Einl Preis: 1002, 36.000,- € zzgl. MwSH.

e Ein 2 Preis: 1012, 22.000,- € zzgl. MwSH.

e Ein 3. Preis: 1007, 14.000,- € zzgl. MwSt.

e Drei gleichwertige Anerkennungen: 1008, 1010, 101S, je 6.000.- € zzgl. MwSH.
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Das Preisgericht empfiehlt dem Auslober einstimmig, den Verfasser der Arbeit mit dem
ersten Preis, vorbehaltlich des Ergebnisses der Auftragsverhandlungen unter Beruck-
sichtigung der schriftlichen Beurteilung des Preisgerichtsprotokolls mit den weiteren Pla-
nungsleistungen zu beauftragen.

Der Vorsitzende Uberzeugt sich von der Unversehrtheit der Verfasser-Umschlage.
Nach ihrer Offnung durch die Vorprufer werden die Namen der Verfasser festgestellt:

1. Preis = 1002 - DNR Daab Nordheim Reutler PartGmbB, Leipzig
Dr. Karlfried Daab, Irmela von Nordheim, Ulrich Krtiger
Mitarbeitende:

Stefan Vorwerk, Ulrich Stolz

Beratende:

Dennis Behrens

Hilfskrafte:

Matti Rébke, Thomas Vaughan

2. Preis — 1012 - studio griingrau GmbH, Dresden

Prof. Manuel Baumler, Prof. Thomas Fenner

Mitarbeitende:

Ronja Leoni Gensel, Ronja Tiwit El Idrissi, Jiaxin Yu, Esha Kundu

3. Preis — 1007 - yellow z = Abel Bormann Koch Architekten und Stadtplaner
PartGmbB. Berlin

Mario Abel, Michael Koch, Gerd Holzwarth

Mitarbeitende:

Yu Chen, Mariia Baeya, Nitin Nitin, Benedikt Rothe

Anerkennung - 1005 - metris studio fur architektur, stadt und landschaft Bartels, Erl,
Nichtern Part mbB, Heidelberg

Charis Nichtern

Mitarbeitende:

Leonie Becker, Truc Anh Nguyen, Andreas Bartels, Bosse Sottmann, Alexander Born,
Michael Cornelsen, Emilia Kuhn, Jamie Wagner, Melanie Jungschaffer

Beratende:

Planung und Technik beeOtopia: Momo Thies, Alison Lampier, Kai Muller, Tom Thies
Hilfskrafte:

Ana Quinonez

Anerkennung - 1010 - dv deffner voitldnder architekten und stadtplaner bda,
Leipzig

mit mahl gebhard konzepte Landschaftsarchitekten BDLA Stadtplaner PartG mbB
Prof. Dorothea Voitlédnder, Andrea Gebhard. Prof. Konrad Deffner
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Mitarbeitende:

Paul Grosser, Tong Wu, Julia Schall, Stefan Bohnengel
Hilfskrafte:

Hannah-Shirin Ikic, Anika Zeman, Ruben Korber

Anerkennung - 1015 — Hahnig | Gemmeke Architekten und Stadtplaner Partner-
schaft mbB, Tubingen

Prof. Mathias Hahnig

Mitarbeitende:

Monica Klein, Christiane Kolb, Valerie Sporer, Hanna Staiger

Weitere Teilnehmende:

2. Rundgang - 1001 - Bel Sozietat fur Architektur Bernhardt und Leeser Architekten
BDA und Stadtplaner Partnerschaft mbB, KéIn

Anne-Julchen Bernhardt, Jérg Leeser

Mitarbeitende:

Alina Uhlenbrock, Thilo Preuf, Christian Kuhnle

Beratende:

Thorsten Buch

2. Rundgang - 1003 - Thomas Schiiler Architekten Stadtplaner, Disseldorf
mit faktorgruen Landschaftsarchitekten bdla Beratende Ingenieure
Thomas Schiler, Martin Schedlbauer

Mitarbeitende:

Ricardo Patings, Mustafa Mahmud, Clemens Walter

2. Rundgang - 1004 - MESS Stadtplaner Amann & GroB PartGmbB, Kaiserslautern
mit snow Landschaftsarchitektur Binder und Schwarzenberger PartG mbB

Florian GroB, Till Binder

Mitarbeitende:

MESS: Annika Schierl, Thomas Muller, Henning Stepper

snow: Tim Xaver Starzl

2. Rundgang - 1006 - planwerkschauer, Géhrwihl, Gérwihl

mit Oberst&Kohlmayer Generalplaner GmbH

Andreas Schauer. Ferdinand Banaditsch, Prof. Jens Oberst, Regina Kohimayer
Mitarbeitende:

Anton Arnswald, David Schwarz, Carl Kogel, Mathilda Barten
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2. Rundgang - 1008 - Holl Wieden Partnerschaft mbB, Wirzburg

Dr. Hartmut Holl

Mitarbeitende:

Andreas Bachmann, Jan Lages, Anete Luste, Daria Burtasova, Felix Kosjacenko
Beratende:

hofmann_rottgen LANDSCHAFTSARCHITEKTEN BDLA, INFRANEX Engineering GmbH

2. Rundgang - 1009 - Studio Stadtlandschaften GmbH und Studie Erde GmbH,
Stuttgart

mit Opposite Office und KOPPERROTH PartG mbB

Michael Schréder, Marcel Tréger, Prof. Benedikt Hartl, Prof. Marcus Kopper
Mitarbeitende:

Studio Erde: Nuria Keeve, Carl Wolff

Opposite Office: Patric Kuttler

KOPPERROTH: Amy Thiele, Nicolas Spitzer, Dominik Renner

2. Rundgang - 1011 - tobe.STADT, Frankfurt am Main
Torsten Becker

Mitarbeitende:

Colin Witte

Beratende:

Christian Olaf Schmidt, Daniel Roth

2. Rundgang - 1013 - De Zwarte Hond Berlin GmbH, Berlin
Matthias Rottmann, Johannes Langer

Mitarbeitende:

Niklas Grohl, Marius Scherer

Hilfskrafte:

Philipp Altgassen

2. Rundgang - 1014 - NUWELA Biiro fur Stadtebau und Landschaftsarchitektur und
Hess / Talhof / Kusmierz — Architekten und Stadtplaner BDA PARTGmbB, Miinchen
Prof. Julian Numberger, Michael Wenzel, Thomas Hess

Mitarbeitende:

Betul Calisan, Luke Tebartz, Pia Winder, Phi Long Ngo

Hilfskrafte:

Monolot Studio

Es wird vereinbart, die Ausstellung der Arbeiten ab dem 10.09.2026, Beginn 16:00 Uhr in
den Raumlichkeiten der Stadtverwaltung Kaiserslautern, Rathaus (Foyer), Willy-Brandt-
Platz 1in 67657 Kaiserslautern, fur die Offentlichkeit zu offnen.
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Eine Preisverleihung findet statt am 10.09.2026 um 16:00 Uhr; hierzu sind alle Teilneh-
menden, das Preisgericht sowie die Offentlichkeit eingeladen.

Die Ausstellung der Arbeiten wird an gleicher Stelle im Zeitraum vom 10.09.2026 bis
24.09.2026 zu den Offnungszeiten des Rathauses, in der Regel von 8 — 16 Uhr ¢ffentlich
zuganglich sein.

Der Vorsitzende bedankt sich bei den Vorprufern fur die sorgfaltige Vorbereitung der
Sitzung sowie die prazise und detaillierte Prasentation der eingereichten Arbeiten. Das
Preisgericht entlastet die Vorprufung einstimmig mit Dank.

Der Vorsitzende dankt dem Auslober, den Preisrichtern und den Sachverstandigen fur
die gute Zusammenarbeit und winscht dem Auslober viel Erfolg bei der weiteren Ent-
wicklung des Projektes.

Er ubergibt die Leitung wieder an den Auslober, der sich ebenfalls fur die gute Organi-
sation und Moderation, sowie fur die gute Zusammenarbeit innerhall der Jury und das
auf breiter Basis objektiv ermittelte Ergebnis bedankf.

Es wird vereinbart, dass die Prafung und Freigabe des Protokolls durch den Vorsitzen-
den und den Auslober erfolgt. Die Sitzung wird um 12:20 Uhr geschlossen.

Kaiserslautern, den 18.+ 19.08.2026

Prof. Markus Neppl Marcus Hille Fabrice Tesch

(Vorsitz) (Vorprufung) (Vorprufung, Protokoll)
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Nichtoffener stadtebaulicher Realisierungswettbewerb

Stadtebauliche Entwicklung im Umfeld des Fritz-Walter-Stadions HILLE
+TESCH

Anlass Preisgerichtssitzung
Datum 18+19.08.2026
Ort Kaiserslautern Arehitekten
Stadtplaner
Name Funktion Untepschrift

Stirbirganm: Sachpreisrichterin
Oberburgermeisterin achp

Michael Krauf3 L
SPD-Fraktion Sachpreisrichter
Barbel Sehy o )
CDU-Fraktion Sachpreisrichterin
Tobias Wiesemann .
Fraktion Die Grunen Sachpreisrichter
Manfred Schulz

Stellv. Sachpreisrichter
Burgermeister

Andreas Jacob .
Fraktion Bre-twie T\Nﬁ

“FRG{C"' ‘,/J A(‘l‘w’"ﬁ, | Stellv. Sachpreisrichter

Sabine Nixon Stellv. Sachpreisrichterin

Fraktion Die Linke

Brigitta Rothig-Wentz _— .
FDP-Fraktion Stellv. Sachpreisrichterin
Prof Markus Neppl

Architekt. Karlsruhe Fachpreisrichter

Prof. Christa Reicher Fachpreisrichterin
Architektin und Stadtplanerin, Aachen P
Dr Fred Gresens -
Architekt. Offenburg Fachpreisrichter
Thomas Wirth

Landschaftsarchitekt und Stadtplaner, Kitzingen Fachpreisrichter

Martin Kuhnl Fachpreisrichter

Stadtplaner, Nurnberg P

Manue| Sceinbrenner Stellv. Fachpreisrichter

Architekt, Baudezernent, Stadtverwaltung Kaisersiau-tern : P )

Elke Franzreb -
Stadtplanerin, Stadtverwaltung Kaiserslautern, Ltd Baudirek- Stellv. Fachpreisrichterin # 'fC 5
torin, Referat Stadtentwicklung é/( 1

Joachim Wilheim

Stadtplaner und Landschaftsarchitekt. Stadtverwaltung Stellv. Fachpreisrichter
Kaiserslautern, Referat Stadtentwicklung, Leitung Abtelung . P

Pt Vo Tata ol

Stadtolanuna
Jens Dahlhausen
GEO-NET Umweltconsulting GmbH

Jorg Woll
Stadtentwasserung Kaiserslautern AoR. Sachgebietsleitung Infra- Sachverstandiger
struktur

Volker Barth

Vertretung der Stadiongesellschaft

Sachverstindiger

Sachverstandiger

Markus Henn

Referat Stadtentwicklung, Abtellung Stadtplanung, Stadtver- Sachverstindiger
waltung Kaiserslautern

Christian Ruhland

Abtellungsleiter Verkehrsplanung, stellvertretende Leitung des Sachverstindiger
Referats Stadtentwicklung, Stadtverwaltung Kaiserslautern

Saskia Bugera o
Vertreterin des 1. FC Kaiserslautern Sachverstindige
Christina Jagsch .

di
Vertreterin der , Burgerinitiative Betzenberg Sachverstandige
Frieder Bechberger-Derscheidt

h 3ndi
Burgerinitiative Betzenberg Sachverstandiger

Hille Tesch Architekten + Stadtplaner



lichtoffener stadtebaulicher Realisierungswettbewerb

Stadtebauliche Entwicklung im Umfeld des Fritz-Walter-Stadions HILLE
+TESCH

Anlass
Batum
Ort

Name

Bianca Kiein
Leiterin Geschaftsstelle Baukultur Rhemland-Pfalz (FM RLP)

Andreas Kuhn
Ministerium der Finanzen RLP

Thomas Bauer
Vorstand Bau AG Kaiserslautern

Marcus Hille
Hille Tesch Architekten-Stadtplaner PartGmbB

Ines Schafer
Hille Tesch Architekten+Stadtplaner PartGmbB

Fabrice Tesch
Hille Tesch Architekten+Stadtplaner PartGmbB

Hille Tesch Architekten + Stadtplaner

Preisgerichtssitzung
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Stadtplaner
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Sachverstandige m\/\
Sachverstandiger ; ( ;2/

Sachverstandiger &a
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7
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—
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